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Gebriider Erngt-Wilhelm und T Rittinghaos v. Bresdner Bank, Com-
merzbank, Siclhsische Ausgleichsbank, Freistaat Sachsen u.a.

Sehr geehrte Damen und Herren,

in vorbezeichneter Anpelegenheit zeigen wir an, dass wir die rechtlichien Inte-
ressen der Herren Emst Wilhelm und UIT Rittinghaug, Hinnetalstrasse 157 in
58675 Hemer vertreten; ordnungsgemilie Bevollinfichtigung wird anwaltlich
versichert. Wir machen hiermit die vertraglichen und delikfischen Schadenser-
satzanspriiche unserer Mandanten Rittinghaus gegen die Dresdner Bank AG, die
Commerzbank AG sowie deren Beteiligungsgesellschaften und den Freistaat
Sachsen geltend, welche aus dem schuldhaft pflichtwidrigen Verhalten dieser
Anspruchsgegner als Yerkfiufer und Geschiifisanteilsinhaber der Fa. Zentrum
Mikroelektronik Dresden GmbEf (= ZMD) sowle Darlehensgeber, Aktionér und
Aufsichtsratsmitglied der Fa. Sachsenring Automobiltechnik AG (= SAG) ent-
standen. Diese Anspriiche legen wir nachfolgend dem Grunde und der Hithe
nach dar:

A. Die Anspriiche dem Grunde nach: Die vorwerfbaren Pflichtverletzungen
im Zusarnenhang mit den: Verkauf der ZMD an dic SAG

1. Dic Bezichungen der Anspruchsgegner einerseits und der Briider Erns{
Wilhelm und Uif Rittinghans zur SAG und zur ZMD andererseits

Unsere Mandanten waren zum streitgegensténdlichen Zeitpunkt Minderheitsak-

tiondire und mit Hermm Jiirgen Rabe Vorstandsmitglieder der SAG. Die Dresdner

Bank A war zusarmmen mit der Camimerzbank AG Hauptkreditgeberin der

SAG. Herr Werner Kathemann, Geschéftstiahrer der BAW-Gmbl, einer Befeili-

gungsgeselischaft der Dresdner Bank AG, war stellvertretender Aufsichtsrats-

varsitzender der SAG und bis Ende 1998 auch Aufsichtsratsvorsitzender der
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ZMD. Herr Dieter Firmenich, Geschéftsfithrer der Atlas Vermbgensverwaltungs
GrabH (Atlas) einer Beteiligungsgesellschaft der Commerzbank AG war eben-
falls Mitglied des Aufsichtsrars der SAG. Herr Martin Humme aus der Ge-
schiifisleitung der Commerzbank Diisseldorf war bis Ende 1998 ebenfalls Mit-
glied des Aufsichtsrates der ZMD. Die beiden Beteiligungsgessllschafien der
Dresdner Bank einerseits (BdW) und der Commerzbank AG andererseits {Atlas)
hielten auflerdem seit 1993 jeweils eine Hilfie der Geschiftsantsile an der Fa.
ZMD,

Der Erwerb der beiden Geschiftsanteile durch die BdW (Dresdner Bank) und
die Atlas (Cormmerzbank AG) vom Freistaat Sachsen im Jahre 1993 war der
EU-Kommission gegentiber vom Freistaat Sachsen und der damaligen Bundes-
regierung als Privatisierung der Fa. ZMD GmbH dargestelit worden. Die RU-
Kommission jedoch hat in der Zwischenzeit {per Schreiben vom 03.12.1599)
festgestells, dass jene angebliche Privatisierung in 1993 nur eine Scheinprivati-
sierutlg gewesen sci, well sich der Freistaat Sachsen iiber einen Treuhandvertrag
zam einen die Geschiftsfiihrungsbefugnisse vorbehalten latte und zura anderen
die beiden Beteiligungsgesellschaften von jeglicher Haftung fieigestellt hatte

Die engen persénlichen und politischen Verflechtungen der Herren Kathemann,
Firmenich und Humme und der fir die beiden Banken direkt thtigen Herren
Heimann und v. Carlowitz mit der sichsischen Landesregisrung sollent an dieser
Stelle zundichst nur angesprochen, aber jedenfalls noch nicht detaillicrt dargelegt
werden. :

IL Das Andienen der ZMD-Beteiligung und der Abschluss des Kanfvertra-
ces
Als die BAG zur Exgiinzung des Bereichs Autoelektronik clektronische Kompe-
tetz bendtigte, boten dic im Aufsichtsrat der SAG titigen Herren Kathemann
und Firnenich den beiden SAG-Vorstinden Ernst Wilkelm und Ulf Rittinghaus
die ZMD zum Erwerb an. Nachdem die Herren Rittinghaus sich iiber den fufle-
ren Zustand der ZMD und die Mitarbeiter der ZMD durch mehrere Besuche
kundig gemacht hatten, kam es zor Aufoahme von Vertragsverhandlungen im
Herbst 1998. Wie inzwischen aufgrund der Presseberichterstattung allgemein-
kundig ist, wurden dann die urspringlich maximal zugesagten Férdermittel fiar
o Yerlustausgleich® und , Investitionsfrderung® von DM 25 Millicnen anf DM
29 Millionen erhisht, weil die sichsische Landestegierung DM 3 Millionen die-
ser erhdhten {und von der EU-Kommission zu genebmigenden) Férdermitee] fiir
die Durchfilhrung der Landesregierungs-Wahlkampfaktion , Sachsen for Sach-
sen” vereinnahmen wollte. Insoweit ist im Anschluss an die Anmerkung oben
zur persbnlichen und politischen Ver{lechung an dieser Stelle exgfinzend anzu-
merken: Am 07.07,99 stellte die Dregdner Bank AG ihre Rivme fiir dic Prisen-
tation der Landesregierungs-Aktion ,.Sachsen fiir Sachsen® {m Rahmen ciner
Pressekonferenz zur Verfiigung, die Commerzbank AG sorgte fiir das Buffet.



Gemil dem schlieBlich kurz vor Weihnachten geschlossenen Kaufvertrag, an
welchem auf Verkioferseite die belden Bankbeteiligungsgesellschaften der
Commerzbank und der Dresdner Bank und der Freistaat Sachsen beteiligt sind,
golite die SAG
- ginen Kaufpreis von DM 2 fiir die beiden von den Bankbeteilipungsge-
sellschaften gehaltenen Geschiftsanteile an der ZMD zahlen,
- das Sammkapital auf DM 10 Millionen cthithen,
- von 1999 bis 2003 DiM 20 Millionen investieren und
- bis 2003 400 Arbeitspliitze schaffen
und die Verkiuferseite
- DM 29 Miflionen Férdermittel filr Verlustausgleich 1998 und den aufec-
laufenen Investitionsriickstau bereitstellen, welche big Mitte 1999 von der
El genelmigt sein sollten,
- Bundes- und Landesbilrgschaften bereilstellen, damit zunsichst ein Inves-
titionzkredit fir die ZMD in Hbhe von DM 50 Millionen bereitgestellt
werden witrde. :

I Dic Pflichiverleteungen
1. ed.c. dureh Falschanpabe der in die ZMD geflossenen und von der EU-
Komemission zu genchmigenden Sffentlichen Mittel
Kurz zuvor, némiich im Rahmen einer Aufsichtsratssitzung der SAG am
14.12.02 hatte Herr Kathemann (im Beisein von Herrn Firmenich von der
Comngrzbank) noch ausdrieklich anch in seiner gleichzeitigen Funktion als
Vorsitzender des Aufsichtsrates der ZMD erllért, dass die ZMD bis dahin einen
Betrag in Hohe von DM 125 Millicnen Fardermittel durch den Freistaat Sachsen
gthalten habe, der aber von der EU-Kommission bereits genelimigt worden sci
(Aufwendungen fir den Erwerb der ZMID von der Treuhandanstal und fiir den
Abbau von Arbeitsplitzen). Dabel verschwieg er jedoch, dass in Wahrheit eben
nicht nur die DM 29 Millionen von der EU genehmigt werden miissten, sondem
insgesamt (einschlieBlich der DM 29 Millionen} eine Summe in Hohe von DM
344,475 Millionen. Als bestehende Beihiifen unproblematisch waren it iibrigen
nicht DM 125 Millionen, wie von Herrn Kathcmann angegeben, sondern Jedig-
lich ein Betrag in Hohe von DM 69,4 Millionen, wie sich inzwischen aus dem
EU-Genehrnignngsschreiben vom Juli 2001 feststellen 1ieB.

Weil i Ergebnis eben nicht blof DM 29 Millionen von der EU-Kommission zu
genehmigen waren, sondern ¢in Betrag in Héhe von DM 349,475 Millionen zu
dberprifen und zu genshmigen war, vergiigerte sich die laut Kaufvertrag 6 Mo-
nate betragende Dauer des EU-Verfahrens big sur Genehmigung imraens und
betrug schliefllich mehr als 40 Monate, Wilirend dieser 40 Monate waren die
Herren Rittinghaus und die SAG im Ergebnis darauf reduziert, eine durch die
fehiende EU-Genshmignng entstandene permancnie Liquiditiitskrise zu bekgmp-
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fon, und zwar gegen den stindigen Widerstand des Ireistaates Sachsen und det
beiden Grofibanken Dresdner Bank und Commerzbank AG.

Denn; Wegen der fehlenden BU-Genehmigung wizrden keine Bundes-und Lan-
desbiirgzchaften gegeben. Diese waren aber wiederum Voraussetzang dafir,
dass das kaufvertraglich vorpesehene Investitionsdarleben der Commerzbank
AG und der Dresdner Bank AG iber DM 50 Millionen voll ausgezahlt wirde,
wie die beidep Banken immer wieder beteuert hatten, nachdem sie Anfang 1999
lediglich einen Teilbetrag in Hohe von DM 25 Millionen ansgezahlt hatten. Die-
sen Teilbetrag allerdings hatten sie sich in H3he von DM 77 Millionen besichern
lassen, d.h. mit 310%% der augpezablten Valuta.

2. pV¥ der Darlehensveriragsbeziehung durch wiederhelte Yerletzung deg
Bankgeheimnisses und Herbeiftiliwung des Insolvenzaitrages olme Vor-
liegen jeglicher Inselvenzgriinde

Trotz der wegen der fehlenden EU-Genelimigung nfcht beschafibaren Liquiditit

. gelang es den Briddem Rittinghaus und der SAG, sémtliche ihnen vertraglich
auferlegten Verpflichtungen nichi nur zu erflillen, sondern sogar tiberzuerfiiilen,
und zwear sogar vorzeitig. In der Zwischenzeit waren sie und die Fa, Sachsenring
ats ,Leuchiturm der Region® gefeiert worden und vielfach ausgezeichnet wor-

iden, u.a.

Auszeichnung zum heravsragenden Lieferanten von Volkswagen in 1996,

Best Factory Award (Deutsche Bank AG),

Mutige Unternghmer (Roman Herzog, Bundesprasident),

Untemshmer des Jelwes 1998 der Sparte Industrie Deuatschland,

1, Qualititspreis des Landes Sachsen

1

a, Bie Kapitalerhhung

Mitte 2000 steliten die Gebrlider Rittinghaus iiber ihre inzwischen cingeschalte-
ten Rechteanwiilts in Britssel fost, dass das EU-Genehmigungsverfahren so [an-
e daverte, weil nicht DM 29 Millionen sondern weit mehr als DM 300 Millio-
nen zu (iberpritfen waren und das gesamte Yerfahren inzwischen deshalb mit
sténdig neuen Machfragen belastet war.

Es kam daraufhin zu einer Besprechung bel der Landesregierung, an welcher
auch Vertreter des Wirtschafts- und des Finanzministerfums teilnahmen. Dia
Landesregierung wurde mit diesen neucn, die verzdgerte Genehmigung in einem
vollig anderen Licht erscheinenden Brkenntnissen konfronticrt und der damalige
Finanzminister um seine Zustimmung zv siner Kapitalerhthung und eitiern Ver-
zicht auf die 30% Option des Freistaates auf ZMD-Anteile gebeten. Ansonsten
wilrde ZMD untergehen bevor die Genehmigung aus Bridssel eingetroften sef.,

Immerhin war der Unternehmenswert der ZMD im Einklang mit dem Erfolg
auch dieses von den Herren Rittinghaus betreuten Unternehmens gestiegen, so
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dass eine Kapitalerhthung méglich war. Wegen det aveh Mitte 2000 noch im-
mer fehlenden BEU-Genehmigung einerscits und der aufprund der Ubersicherang
der Commerzbank AG und der Dregdner Bank AG gebundenen Sicherheben
andererseits war ¢s jedoch nicht miglich, die fiir die weiteran erfolgreiclie Ent-
wicklung des Unternchmens ecforderlichen Investitionen wie kaufvertraglich
vorgesehen, anderweitig wu finanzieren. Deshalb filhrten die Brider Rittinghaos
schlieBlich eine Kapitalerhdhung bei der ZMD durch, indem sie aufprond des
mewischen hohen Untemehmenswertes der ZMD zwel andere Beteiligungsge-
sellschaften (TKB-B und WGB-B) fiir einat Einstieg im Wert von DM 30 Milli-
onep, gewannen. Aber auch sie selbst mussten sich zum Zeichen ihires perstali-
chen Engagements mit privaten Mitteln, nimlich mit (wiederum bei der WGB-
Bank kreditfinanzierten DM 9,5 Millionen} an dieser Kapitalerhbhuny beteili-
gen.

Der Freistaat verzichtete zwar nicht auf seine (gegeniiber der EU olinehin ver-
deckre) Option, aber er vertingerte sic immethin auf 10%. Diese 10% waren je-
doch in der Zwischenzelt durch die Wertsteigening des Unternehmens erheblich
mehr wert, als die urspriinglichen 30%: Zum Zeitpunkt des Stichtages der Opti-
onsausiibung per 01.01. 1599 betrug der Wert der 30%igen Option bezogen auf
das Stammkapital DM 3 Millionen und bezogen auf den Untemelmenswert
gem. Kaufpreis DM 0,60. Zum Zeitpunkt der Reduzietung der Option auf 10%
betrug der Wert dieser 10% bezogen auf das (munmehr durch die Umwandlung
der GmbH zur AG entstandene) Grundkapital DM 2.186.620,00 DM und bezo-
aen auf den Unternehmenswert 16.290,000,-- DM.

b. Der Verkauf der Beteiligung an der ZMD

Ende 2000 jedoch bendtigte SAG selbst Kapital. Weil inzwischen alle: Vermdé-
genswerte gebunden waren und aus der mittlerweile konsolidierten ZMD keine
Liguiditat entzogen wenden konnte, sab sich SAG gezwamgen, die in ihrem frei-
en Eigenturn vorhandenen 72% der Geschiiftsanteile an der ZMD zu verfullem.
Aufgound einer Unternehmensbewertung durch dic Fa. McKinsey wurde ein Un-
termehmenswert Tir die ZMD in Héhe von inspesamt € 128 Millionen festge-
stellt. 72% davon stand im Eigentum der SAG und wurden fiir € 32 Millionen an
die Fa. Global Asic verfiuBert, ein Finanzinvestor, hinter welchem mit 30,8% die
Beteiligungsgesellschaft WGB-B der WGZ Bank steht,

Die WGEB-B von welcher der Vorschlag zur Griindung det Elektronik Holding
Global Asic GmbH staminte, richtete cin entsprechendes, ausdrlicklich als ,ver-
traulich® bezcichnetes Angcbotskonzept an dic Vorstinde Rittinghaug der SAG.
Dresdner Bank AG und Coramerzbank AG wiederum verlangten das Konzept
der WGB-B zu sehen und erhielten es mit dem ausdriicklichen Vermerk ,per-
sontich/vertraulich” per Telefaxschreiben am 12.10.2000 von der SAG iiber-
satdt, Ebenso erhielten sie mit dem Vermerk ,persénlich/vertraulich” einen fast
zeitgleich von der Detroiter Investment-Gruppe Oxford Automotive an SAG
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sefaxten letfer of intent zum Erwerb des Automotive-Geschifts und zar Schaf-
fimg einer strategischen intemationalen Allianz ausgebdndigt.

Der Kaufpreis fiir die ZMD sollte in zwei Raten von der Global Asic bezahlt
werden, nimlich € 34 Millionen sofort und die Restsumine verzinst am
31.03.04.

Der Kaufvertrag wurde im Okiober 2000 im Diisseldorfer Wirtschaftsclub unter
Gremienvorbehalt unterzeichnet.

Am Tage der Unterzeichnung des Kaufvertrages mit der Global Asic fand in
Dresden anf Einladung der Herren Hejmann von der Diresdner Bank und v. Car-
lowitz von der Commetzbank ein Treffen mit Vertretern der Landesregierung
statt, darunter der damalige Wirtschaftsminister Dr. Schammer, sein Stastssek-
retir Vehse und Vertreter des Finanzministerfuims, Belde Banken informierien
den Freistaat im Detail iber die Absicht der SAG, die ZMD-Anteile zu veriu-
Bem. Dazu waren sie in der Lage, weil sie den Inhalt des ihnen , petsdn- .
lich/vertraulich” iibergebenen Angebotskonzepts der WGB-B preisgabett, eben-
s0 dep Inhalt deg thnen gleichfalls ,,perstinlich/vertraulich® ibergebenen letter of
intent der Oxford Automotive. Ferner wurden telefonische Abstimmungen it
Frau Ringelstein van der © & L Treuvarbeit in Diisseldorf durchgefiibit, welche
die Bundes- und Landeshlirgschafien des IMA-Ausschussas verwaltete.

Die Vorstinde der SAG waren (iber dieses Gespriich nicht informiert worden.

Machdem in Diisseldorf der Kaufverlrag — woblgemerkt unter Gremienvorbehalt
- untetzeichnet worden war, worden die Vorstinde der SAG telefonisch aufge-
fordert, noch am selben Tage von Diisseldorf nach Deesden in die Riume der
Diresdner Bank za kommen. Inzwischen warlete dort auch Frau Ringelstein. Die
Herren von Carlowitz und Helmann erklérten dann, die fiir die Durchfithrung,
des Verkaufs erforderliche Piandfreigabe betreftend die ZMD-Geschiiftsanteile
mur erteilen zu wollen, wenn auch der Bundesbiirge (hier vertreten durch Frau
Ringelstein) zustimme. Schliellich stirnmien allesamt aber anferund des — of-
fenbar fiir die Banken iiberraschend - im Wertgutachten firr die ZMD festgestell-
ten Unternehmenswertes von € 128 Millionen der Pfandfreigabe zu, so dass der
Verkauf Ende 2000 durchgefiihet werden konnte. Allerdings war Bedingung fiir
die Plandfreigabe, also fiic die Durchfithirung des Kanfvertrages, also flic die
Wiederherstellung der Liquiditar der SAG, dafl: -
- ¢lie erste Kaudfpreisrate von urspriinglich ausgehandelten € 27 Millionen
auf € 34 Millionen erhiht werden mufite und dazu
- die Herren Rittinghaus ihren Verkaufserlds aus der Yerfuferung ilrer im
Wege der YOrangegangenen Kapitalerhohung (kreditfinanzierten) Beteili-
gung an der ZMD im Wert von € 7 Millionen als K&ufprelsdarlehen der
Global Asic zur Verfligang stellen mussten,
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- die zweite Kaufpreisrate an die Bundes- und Landesbiirgen und an die
Commerzbank und die Dresdner Bank verpfandet werden muBte, fiir den
Fall einer vorfilligen oder fristgerechten Rilekzahlung miisse im fibrigen
zunfichst eing Riick{iihrung verbiirgter Kredite in Héhe von € 40 Millio-
nen erfolgen,

- ¢ine an der Kéuferin Global Asic vorgesehen Beteiligung der SAG in 115-
he von 34,7%, die vorrangig als Sicherheit fiir das Kaufpreisdarlehen der
WGB-Bank fisr die Global Asic diente, nachrangig an die Dresdner und
Commerzbank abgefraten werden multe,

- die erste Kaufpreiscate in Hohe von € 34 Millionen auf ein SAG-Konto
bei det Dresdner Bank eingezahlt werden wilede, von wo es gegen Ver-
wendungsnachweis der SAG zur Verfigung gestellt wurde und

- die Herren Rittinghaus in notariell beurkundeter Form versichesn muss-
ter, dass sie weder utmittelbar noch mittelbar an der Global Asic beteiligt
seien noch (z.B. liber Treuh&nder} an der Gesellschaft beteiligt werden
wiirden,

Inshesondere wegen der oben dargelegtan, vorangeganpenen schweren Verlet-
zung des Bankgeheimnisses durch Commerzbank AG und Dresdner Bank AG-
waben die Briider Rittinghaus und die SAG insgesamt gezwungen, auf diese Be-
dingungen einzegehen. Nur g0 konnte die wegen der nach wie vor fehlenden
EU-Genehmigung bedrohts Liguiditit der SAG wieder hergestellt werden.

¢. Die Verweigerung der Pfandfreigabe fiir den vorfilligen Verkaof der
zweiten Kanfpreisrate fitr ZMD und der rechisgrundlose Zugrif auf wie-
tere SAG-Liguiditit und private Liguiditit des Herrn Ernsé-Wilhelm
Riffinghaus dureh dic Dresdner Bank
Anfang des Jabres 2001 war somit zungchst die Liquiditit der SAG wieder her- .
gestellt. Unter Filhrung des spAtestens seit Oktober 2000 als Finanzvorstand des
Ronzernunternshmens Trasco Fahrzeugpanzerungen In Bremen handeladen
Herrn Kentad Lauvrer, welcher seit Juni 2001 als Vertravensmann der Com-
merzbank AG und der Dresdner Bank AG aufirar, verzeichnete die Trasco in
2001 jedoch einen Fehlbefrag in Héhe von € 6,2 Millionen, der sich mit ca. € 3
Mithioren unmittelbar auf die Konzemliquiditit niederschlug, Auerdem musste
SAG fir Neuauftriige in 2001 und 2002 einen Gesamtbetrag in Hohe von ¢z, € 6
Millionen investieren, Da die Banken — es fehlie immer noch die EU-
Genehmigung — nach wie vor keine Kredite mehr avsteichen wallten musste
dieses Velumen zundichst iiber Licferantenkredite refinanziert werden.

Einschliefflich demnéchst falliger Fordermitteirtickzahlungen an die Sachsische
Aufbau Bank (SAB) jedenfalls hatte dle SAG bis zum Frithjaht 2002 insgesamt
(Uberwiegend demméchst, nicht: unmittelbar) fillige Verbindlichkeiten in Hahe
von € 17 Millionen zu erfiillen.



Weil nach wie vor
- keine BU-Genehimigung voriag,
- deshalb nach wie vor die kavfvertraglich vereinbarten Bundes- und Lan-
desblirgschaften nicht ausgereicht worden waren und
- deshalb dic Commerzbank AG und die Dresdner Bank AG nach wie vor
nicht bereit waren, den zwelten Teil der darlehensveriraglich vereinbarten
DM 5 Millionen auszuzahlen,
stellte Herr UIf Rittinghaus aber bereits am 24.09.01 der Comumerzbank AG und
der Dresdner Bank AG ein Konzept zum vorfilligen Verkauf aller unumittelbaren
und mittelbaren Bateiligungen und Forderungen der SAG an und gegenfiber der
ZMDE und der Global Asic vor, und zwar mil einem zo erwartenden Netto-
Liquiditatserlos in Héhe von €34 bis 37 Millionen, Hiermit erkliirten sich die
Dresdner Bank (und ihr i Pool folgend dic Commerzbank A{) mit Schreiben
vom 25.09.01 unter Bezugnahme auf die Vorstellung des Verkaufskonzepts
grundsitzlich einverstanden. Das Konzept wurde in den folgenden Wochen und
Monaten im Zuge intensiver Verhandlungen mit einer Vielzahl von Interessen-
ben stets weiler konkretigiert, den Anforderungen der beiden Banken (unter an-
derem sollten die Herren Rittinghaus auf ihre Gesellschalterdarlehen bei der
SAG verzichten} angepalfit und den Banken in den regelmiBig stattfindenden
Bankenrunden iiber den Fartschrilt Bericht erstattet. In der Bankenrunde vom
17.10.01 i Havse der Commerzbank wurde das Jalresende 2001 als realisti-
scher Zeitpuokt filr ¢in Zustandekommen dieses vorfilligen Forderungsverkaufs
{= sogenannte Mezzanine-Finanzierung) von den Herren Rittinghaus genannt
und akzeptiert,

Die Dresdner Bank erklirte brieflich, dass sie die weitere Fortsetzung Gespriiche
von der Mandatierung ihrer Tochter, der DK'W {Dresdner, Kleinworth, Benson)
abhingig mache. Diese jedoch lchnte — offenbar zur Uberraschung auch der
Dresdner Bank selbst — diese Mandatierung ab, worauthin Herr Ulf Rittinghaus
in der international renommierten Fa. Lazard einen geeigneten Partner fand. La-
zard stellte in der Folge 25 Kaufinteressenten {u.a.; Magna, Ametican Achsle,
Thyssen-Krupp Automotive Systems, ZF-Lehmibrde) filr eine stratepische Part-
nerschaft mit SAG vor. Die Fa. Magna sollte in Abstitnmung mit den Banken,
die das mit einem letter of intent dolmmentierte Interesse von Magna begriiBten,
fiir acht Wochen Verhandlungsexktusivitat geniefien.

SchlieBlich boten die fibrigen Gesellschafter der Global ASIC BAG die den
Ranken baceits vorgestellie, vorfillipe und deshalb abgezinsie Veriuficrung des
Restkadpreises an, und zwar sopar in Form eines Ende April 2002 notariell be-
urkundeten Angebots. SAG sollte das Angebot in ebenso notariel[ beudcundeter
Form annehmen und der Aufsichtsrat der SAG zustimmen. SAG sollte ingge-
‘samt einen Kaufpreis von € 46,5 Millionen erhalten. Davon sollten € 34,7 Milli-
onen in bar und rd. € 12 Millionea {iber den Ausgleich von SAG-
Verbindlichkeiten gezahlt werden.



Das hiltte bel SAG zu einetn Buchveriust (wegen der Abzinsung) in Héhe von €
21 Millionen gefdhrt. Dieser sollte dureh Fordetungsverzichte der Banken in
Hethe vor € 18 Millionen und einen Verzicht auf Ritckzahlung von persénlichen
Gesellschafterdmlehen der Gebrilder Rittinghaus in Hihe von €5,5 Millionen
und der beiden Bankbeteiligungsgesellschatien in Hihe € 4,0 Millionen, also
insgesamt in Hohe von € 9,5 Millionen susgeglichen werden, Dag hirte wieder-
um die Plandfreigabe der &ffentlichen Biirgen (ihnen war wis den Banken die
Restkaufpreisforderung sicherungsabgetreten wordsn) erfordert. Die &ffentli-
chen Bilrgen richten sich bei ihrer Entscheidung arundsitzlich nach den Emp-
fehlungen der Hausbanken, hier Dresdner Bank und Commerzbank. Nach ex-
foigter Pfandfreigabe hitte das Geschift nnverziiglich abgewickelt werden kon-
nen. Zusammen mit angebotenen Kapiralechdhungen durch die Beteiligungsae-
sellschaften WGB-B ond IKB-B sowie der Herren Rittinghaus in Hhe von ins-
gesamt € 5 Millionen bitie diese eine sichere Liquidititszufuhr zur SAG in Ha-
he von € 39,7 Millionen bedeutet. ‘

Nach Erfiltlung simtlicher Verbindlichkeiten (inzwischen hatte Herr Ernst Wil-
helm Rittinghaus sogar das von Lavrer bei Trasco zu verantwortende negative
Ergebnis als dorthin entsandtes Fahrungsmitelied der SAG immerhalb von vier
Meanaten per 04/02 in einen Gewinn in Hohe von € 500,000 verwandelt und ei-
nen Kaufinteressenten fiir die Trasco gefunden} wiire noch eine Liquiditst in
Hhe von € 24,7 Millionen verblicben und damit fiir zwei Jahre ausreichend
Spielraum um auch den In der Zwischenzeit generiedten Grofaufirag von VW
mit cinem Volumen von € 650 Millionen derchzufithren.

Diese hierfiir allein noch erforderliche Pfandfreigabe der dffentlichen Biirgen
soflte im Mai 2002 ecteilt werden. Sie wurde nicht mehr ertellt, west - wie inzwi-
schen herausgekommen ist - die Commerzbank AG und die Dresdner Bank AG
der IMA gchriftlich und am 07.05.2002 auch im persénlichen Gesprach in Bonn
— wiederum grob pflichtwidrig im Sinne ciner p¥V - davon abrieten. Herr von
Carlowitz von der Commuerzbank #uflerts sich mehrfach éffentlich gegentiber
der Presse dahingehend, dass er elner Einigung in Sachen SAG keine Chance
elnudume.

Digsem Verhalten schlof sich am 27.05.2002 eine Sitzung im Hause der Dresd-
ner Bank, Dresden mit Teilnahime von Bankenvertreter der Dresdner Bank AG
und Cormaimerzbank AG, Vertretern des I'S Sachsen, Vertretern der SADB, den -
Vorstéinden der SAG, der Geschiifisfithrung von BdW und CBG (einer weiteren
Beteiligungsgesellschaft der Commerzbank mit Herrn Firmienich als Geschiifts-
filtwer), Ernst W, Rittinghaus {GF von Trasco Bremen) und dem Aufsichisrats-
vorsitzenden der SAG an. Banken und Regierungsvertreter Iechtiten nunmehr
auch offen {wie zuvor im Mai schen verdeckt untereinander abgesprochen) das
fertige Fortfiihrungskonzept ab und verlangten iberraschend einen Neuanfang
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unter der Bedingung, dass ULF Rittinghaus aus dem Vorstand der SAG ausschei-
den wiirde, Nur unter dieser Bedingung sei der Freistaat bereit, einen Tnsolvenz-
platy der SAG mit neuen Investitionsbeibilfen zu unferstiitzen. Commerzbank
und Dresdner Bank erklgten, dass sie den Insolvenzplan auch unter der Bedin-
gung der Eigenverwaltung durch die Vorstinde Laurer und Mellinghoff mit ei-
nem Massekredit von € 5 Millionen unterstiitzen wiirden.

Auf die ansdritckliche Nachfrage von Herm Emst Wilhelm Rittinghaus, ok man
bei TRASCO in Bremen mit der Kiindigung der Kreditvertrlige rechnen miisse,
verneinte die Dresdner Bank dies ebenso ausdrdicklich. Banken und Regierungs-
vettreter machten sodann Drock und verwicsen auf die Haftung fiir Insolvenz-
verschleppung bei Zahlungsunfihigkeit. Die entsprechende 3-Wochen-Frist
wiirde bereits seit dem 07.05.2002, dem Datum der (wohlgemertks von Dresdner
und Commerzbank im Wepge der pV'V veranlassten) Ablehnung der Pfandfrei-
gabe durch den TMA-Ausschuss in Bonn, laufen.

Unter diesem Druck erklsitte sieh Herr Ulf Rittinghaus am 29.05.02 zur Aufiabe
der Verstandsposition bereit, um das Untemehmen {iber das Insolvenzplanver-
fahren zu retten und stellte am 30.05.02 zusammen mit den Herren Mellinghoff
und Laurer Insolvenzantrag fiir SAG und SFG (Sachserring Fahrzeughau
GinbH, Zwickau).

A 30.05.02 erhielt Traseo ein Schreiben von der Bremer Bank (100%ige Nie-
derlassung dec Dresdner Bank), daf bereits am 27.05.2002 aufgesetat worden
war, alse am Tage, als Herrn Ernst Wilkelm Ritfinghaus i Hause der Dresdner
Bank ausdricklich zugesichert worden war, dass die Trasco nicht mit einer Kre-
ditk{indigung zu rechnen habe. Danach kiindigte die Bremer Bank alle Trasco
Kredite und bezog sich dabei aut den Ausfall des SAG-Patronates. Zuvor hatte
die Bremer Bank bareits € 1,5 Miblionen, die von einem arabischen Kunden ge-
zahlt wordet, waren, ohne jede Rechisgrundlage und vor allem ohne Kreditkiin-
digung einbehalten und lediglich kleine Lieferantenzahlungen auggeldst. Insbe-
sondere wurde eine von Trasco beauftragte Bezahlung der Sozialversicherungs-
beitrige nicht abgewickeit.

Am 31.05.02 traten dann Commerzbank und Dresdner Bank mit dem FS in
Dresden Zu einem Spitzengesprich zusammen und bestétigten die Vergabe cines
Massekredites tiber € 5 Millionen. Sie gaben u.a. der Presse Tolgende Kommen-
tare: Bei SAG handels eg sich um ein grimdsolides Usternehmen ... die Auf-
tragsbiicher seien voli, .. der profitable Chavatrer des Kerngeschdfis wurde be-
1ONL.

B. Die Anspriiche dexr Hithe nach
L
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Hitte Thr Haus die Gebridder Rittinghaus und die SAG beim Erwerb der Fa.
ZMD zutreffend Ccariber informiert, dass die ZMD gepeniber der EU-
Kommission richt nur in Hohe von DM 29 Millionen zu genehmigender Far-
dermittel belastzi war, sondern mit insgesamt fast 350 Millionen, dann hitien
sich die Herren Rittinghausen {Vermutung aufkl&rungsrichtigen Verhaltens) auf
das Geschift nicht zingelassen, und sie hitten inshesondere nicht privates, kre-
ditfinanziertes Kapital in die SAG gegeben.

I :

Hitte Tkr Haus nicht in der dargestellten Form die Liquidité der SAG innicht
 blof} grob pflichtwidriger, sondem auch grob treuwidriger Art und Weise ginga-
schotint, so hitte der Insolvenzantrag mit zllen bekennten Folgen aicht gestelit
werden missen, Es wire insbesondere der Kurs der SAG-Aktie nicht eingebro-
chen.

Insgesamt ist unseren Mandanten Rittinghaus bei konservativsier Berechnung
ein Schaden in Héhe von € 39 Millionen entstanden, welchen wir im einzelnen
detailliert darlegen werden,

Gern sehen wir [hrer Stellungnahme zu den mit diesem Schreiben dargelegien
Vorgingen und zur Frage der Haftung Ihres Hauses ertgagen. Fiir den Eingeng

Threr Antwort haben wir uns intern den

31.32.02

icken Griiben

/ Imic
sanwaly-



